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Los Caniinos de Iz Prohibicion
“Que Alguien - Explique el Caso
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La censura recorre_ caminos insospechados, por ar
verscs, para lograr su”cbjetivo. A veces cobra la apa-
riencia de una “inocente” traicién al traducir, como

la que descubrio Guiliano Montaldo en Ta version norteamericana de

Sacco y Vanzetti: cambiar la proclama final “soy anarquista”, afirma-
- ¢ién extrema de la fe de un militante, por un tibio “soy inccente’, revela

las interioridades ultimas del afan de prohibir, que es siempre un empe

fio enfermizo 'y denigraterio, porque supone imbéciies a los “beneficia-

[rios” de la censura.

A veces, para no incurrir €n la prohibicion expresa, simplemente
s2 obstruye €l caming para hacer piblicc un trabajo de creacion artis

tica ¢ intelectual. En estos dias estamos en presencia de un caso dx

esta naturaleza, en €l cine. Gabriel Retes, un joven pero ya muy hecho

realizador, consiguié en los funestos ultimos meses del sexenio pasado,

un amplic financiamiento para una historia muy ambiciosa, a la que st

|titulé “Nueve mundo”. Desde e| titulo mismo, y la aparente principal in<
tencién de la cinta, se manifiesta la delicadeza con que quiso abordarse
un tema tan espinoso como €s el del culto a la Virgen de Guadalupe.

En efects, el contenido central de la pelicula no es, aunque podria
serlo, €] encuentro de dos civilizaciones y la brutal destruccion de una
por la ctra, como ccurrig en nuestra propia historia colonial. No se tra-
ta sinfplemente de una denuncia de la ferocidad con que ‘fue realizada
la Conquista espanola en lo que mas tarde serian los paises de América
Lztina. El flechazo central de la cinta va dirigido al uso politico de ‘a
region, manifestado en la. creacion de un mito expresamente destinado
a mediatizar 2 los indigenas; a frenar sus decisfones—insurreccionales

Aunque desde mucho tiempo atras se ha puesto en duda la histo
ricidad de las apariciones de la Guadalupana, y nadie nunca taché de he
rejes 2 quienes no creen en ellas, entre otras cosas porque no consi
tuyen un degma de la fe, sino una tradicion, que ain los fieles cato
pueden no compartir sin que ello suponga una traiciop a su ortodoxiz
Retes escogiéo un caminc cbiicuo para trata €l tema. El resultada es,
cinemetograficamente, perjudicial para la cinta, En el afan de no identi
ficar la historia filmica con la real, se incurre en muchos anacronismos
como €| que senalé al propio director la inteligente critica de arte Raquel
Tibol. El cuadro que ccnstituye la pieza principal del drama, pinta-
dc a mano a partir de una modelo indigena (y no impreso por manos
celestiales para retratar a la Madre de Dios) encuadra no en la época de
la Conquista, como el resto de la historia, sino que €s de un "avanzade
siglc XX", dijo donha Raquel a Retes: "Parece un Anguiano de los cuaren
tas”, recalcd. Pero en el fondp esas son minucias, que sélo resultan
graves porque rio cbstante esas precauciones, tornadas con toda eviden-
cia para no herir creencias respetables, la pelicula no ha salido a la luz.
| Alli justamernite radica la cuestion. Con dificultades, porque el cam-
bic de sexenio encontrd a medias la realizacion de la cinta, ésta pudo
ser terminada en octubre anterior. Producida por Conacine y el Singi-
catc de la Produccion Cinematografica conforme a ia técnica de “pa
quete” creada en la administracion sexenal pasada, la peiicula costo
nada mencs que doce millones de pesos, cuya Uunzacion se echa de
ver, por las escenas de grandes conjuntos que corstituyen buena parta
de su contenido. Era necesario, aun sélo desde ei pume ce vista mercan-
til, ponieria en exhibicion cuanto antes, para recuperar las ¢levadas ero-
gaciories hechzs™en ella.

Conforme a las previsiones legales, que en México conficren al cine
la triste distincion de ser el Unico medio de informacion colectiva en
que esta consagrada la censura (llamada eufemisticamente ":*.upenm(
sién”) “Nuevo Murdo” recibio de ia Direccion General de Cinematografia
la zutcrizacién pare ser exhibida. En ese tramite suelen atorarse las
cintas “"melditas” cuyo destino es el enlatamiento. PefG la pelicula de
Petes pesoé la prueba. Entré entonces al momento de la distribucion, y |
hasta se anuncig su proxima aparicion en las pantallas capitalinas. Lue
go, subitamente, sin que -mediara explicacion alguna, la publicidad fue |
retirada, y 2hora se sabe que no sera exhibida, aunque no haya boca
rcsponsable que quiera formular declaraciones expresas sobre el par-
ticular. (

Es cbvio que la pelicula trata temas muy delicados. Nadie en este
pais ignora la fuerza de la tradicion guadalupana. Mas alla de las burle-
tas que alguncs de los actos de ese culio pueden provocar en espiritus
ligeros, y mas aila de los lamentos e irritaciones que en otras concier-
cias causa el uso mercantil de un rito netamente popular, e| tema de
la Guadalupania puede y debe ser abordado cuestionando su origen. No
debemos regarncs a examinar en publico las posibilidades, muy funda
das en la realidad, de que el obispo Zumarraga hubiera decidido, aun
cen buena intencion, y no con la manifiesta mala fe con que en la cinte
procede e] don Pedro (bien protagonizedg por Carics ncira), que un
pinter indigena (recreado con notorio acierto por Juan Angel Martinez)
reiralara a una india caracterizandola como la Virgen Maria.

Seria mucho mas lamentable que la causa de la virtual e inexplicada
prohibicion radicara en la tesis antiespaiola de la pelicula, en esta hora
de luna de miel con la Madre Patria, promovida por las exXplicitas adic-
ciones presidencizles a la tierra de sus lejanos antepasados. Si la creen-
cia religiosa, muy respetable, no alcanza ajusijficar la censura, mas in-
digno seria ejercerla sélo para satisfacer modas politicas muy even
tuales.

Lz creencia de que lcs espectadores somos menores de edad, y que
por lo tzntc ha de protegerse Tuestra corciencia de lcs embates del
mal es propia de la época en que se sittia la accién de “Nuevo mundo”
y nc de esta. En tedo caso, que aiguien se tome la molesua ae explicar
qué pesa. Aunque solo fuera por el valor menor Tmplicado en este caso,
que son los millones de pesos del gobierno invertides en una cbra que
nc reditua mas que polve. ;O ne estamos muy puntilosos cuidando =t
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