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.Por MlGU.EL ANGE.L GRAN·ADOS CHAPA .. 
'·· 

Victor ~,~, ciiJ..c'"' . ....,.. por ·v~ 
catin, luce a i*fir .,..,.u..,· en la . boA, c¡o. 

~.. Siclo po; &a ~.aguja _... Rodoffo Gonzütz Gwe 
'S· ~o(,',•!...J.)": •' 

(SiGUE. ·EN , 
y-.ra, . que u~a ·vez . Ínés mu~stra cuán· en · serio toma su pape~:,J 
contralor do los dipwtado.s. Manzanilla ··formuló un·· voto particaJáf 
contra dos artículos de la ley reglamentaria d'ei artícuio 27 en · ma~ 
teria de petróleo, en apariencia' defendiendo a ejidatarios ·a ·quie..: 
nes esos textos buscan dejar . en- ·· la desprtltE]_cción con tal .de apun, 
talar el desarrollo petrolero de J!!1 . nación. Abruptamente, pero :24 
horas después del voto particular, lo cual P,obablemente indica 
que esa no tue <>u ·reaccióp , e,spontánea. y primera, González Gue­
""'"' .-egano 1 a su correligionario, '_lo ll~rriÓ _ 'indiscipilñii:ro y lo sepa;ó 
ae sus comisiones en . el Congreso. ~ ' .. • -¡: . · · 

¿Fue para tanto la disensión de ~nzanilla? -¿0 se aprovecha 
esta coyuntura para el cobro d& viejas cuentas? Para saberlo es 
pr~ctsc , y ·~sible, reoordar-·. algunos .. antecedentes, unos remotos y 
otros inmediatos •. Primero, •ayámonos una 'década atrás, .. para tra~r 
a Ja memoria un hecho v.er:gonzoso en. la vida institucional de Me­
xico, para indicar que "Manzanilla.· SChafff!r tal vez no fue ajeno 
a la caída del. rector Ignacio Phávez~ lo que & su vez mostraría 
que no hay . detrás de este legist.<~or ·.un pasado congruente con la 
ap~rente oignidad con c¡ue hoy -se" presenta. 

Hoy se sabe, con certidumbre, que la huelga de 1966 qus 
culminQ con la caída del rector Chávez fue promovida por el go; 
bterno tederal, y · que allí se e-scenificaron algunos tempranos ei 
carceos por la sucesióll' p,-esidencial resuelta en 1969 en favor -,dE 

... . ~- .t:cheverría. Como se recuerda, una partida de líderes qu~ 
Utlspués, como Manzanilla Schaffer, tuvieron vinculación con la 
~..-onrederación Nacional Campesina, encabezó la artificiosa huel~ 
contra Chávez. Uno de los dirigentes pri.nclpales del movimiento 
rue Hodolto Flores Urquiza. Acerca de él, un relator insospechable 
ti~:~ subversivo, el con·servador abogado Ernesto Flores zavala re~ 
cuerda que el 28 de abril de 1966, ''al renunciar el rector de la 
umversioad, la autoridad máxima fue la Juma • de Gobierno <ilf¡8 

trató de obtener la entrega d& los edificios. Lás llaves de la torre 
lde la rectoría) las entregó. simbólléamente Rodolfo Flores Urqu/­
. za al Lic. José Castro Estrada" , a la sazón presidente de la Junta. 

Semanas más tarde; recuerda tambfén !;lores. zavala en su 
libro " El estudiante Inquieto" , peculiar na..¡;~ción de sus años co. 
mo director de la Facultad de Derecho y de los mlvimlentos que 
10 condujeron a ese. cargo, al formarse la terna P!9ra elegir direc­
tor de la Facultad de Derecho, ést~ que4ó tomada por el propio 

. Flores Zavala, Ignacio .Medina Lima y ~nzanilfa Schaffer. Cono. 
cida la terna¡ sigue Flores Zavala, los . dlrigt~nies de la huelga de 
1!:166 buscaron hablar con él. "El domingo ll_~gó a mi casa a hablar 
c¡.;nmigo Rodolfo Flores Urquiza, pantalón dePortivo, grueso suéter 
blan.co, antejos oscuros. El había sido qLilen había entregado las 
o~ aves . de la torre de la reotorl\l al presidente de ~a junta de. go­
u1c:.rno y me dijo como su primer saludo: "Maestro, todo-s los lí. 
ueres queremos apoyar a~ Lic. Manzanilla , y si usted sale dlrec­
iür, usted tendrá problemas". El elegido fue Medina Lima. Natural­
mente, tuvo problemas, al grado que nunca pudo asurilir la direc­
ción y debió renunciar a ella. ¿Tuvo en ello al~ que ver .Man­
zanilla Schaffer, apoyado tan explícitamente por el principal de. 
rribadot de Chávez? · -....__ 

Lo cierto es que, funcionario del Departamento de Asuntos 
Agrarios entonces ,Manzanilla llegó al Senado cwn el.,. gobierno de 
tcneverria. Sin estar identificado a plenitud con Augusto Gómez • 
V ollanueva, éste lo contó entre su gente de mayor. confianza . y lo 
ntzo vicepre-sidente del Parlamento Latinoamericano. Parecía que 
hcibía salvado su suerte, después de la quema de los gom.ezvil/a­
r.uevistas, al permanecer en la Gran Comisión y al haber sido -pre­
sidente de la Cámara durante noviembre~ Peto ese su antecedente · 
inmediato 'al parecer ~o había quedado por completo bo!rado. 

También habría que rec.ordar que, en la página editorial de 
" El Día", donde colaboraba semanalmente, Manianilla Scha_tfer. se 
manifestó claramente_ contrarío a la posibtlldad d~ reform·ar .!1. ar­
tículo 82, contrariando los puntos de vista dé una corriente ' que 
no por oculta es mencrs presente~ · 

¿Algo de todo ·8$to tuvo que ver en el sUenclamlent~ di Man­
zanilla Schaffer. o fue sólo ;u disensión lo qu~ produjo la enér. 
gica reacción inquisitorial de González Guevara? No ppdemos · sa­
berlo, hoy, a ciencia cierta,· ¡¡¡ bien es posible recordar, asi como 
hemos hecho con los antecedentes de Manzanilla, la severa lla­
mada de atención que lllzo el líder de la Cámara a sus eleculjes, 
apena-o llegado al cargo:. nadie podría saltarse las trancaS, ~n nom­
bre de la disciplina partldarista, que hoy se ln.voca para sancionar 
a Manzanilla. 

De manera. pues, que todavfa tendremos que ver más sobre 
est6 asunto. " · 


